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SESIÓN PÚBLICA ORDINARIA

Jueves 29 de noviembre de 2007


C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Proceda la Secretaría a pasar lista de asistencia. Compañeros Diputados, ruego guardar el orden para dar inicio al pase de lista, por favor.
C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. RAMÓN DANIEL MARTAGÓN LÓPEZ: (Pasa lista de asistencia).
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con la asistencia de 32 Diputados y la inasistencia justificada del Diputado Fausto Rendón y el retardo justificado de 8 Diputados, hay Quórum y se abre la Sesión Pública Ordinaria, a las catorce horas con quince minutos. 
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Proceda la Secretaría a dar lectura al Orden del Día.

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARÍA DE LOS ÁNGELES ELIZABETH GÓMEZ CORTÉS: (Da lectura al Orden del Día).
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Primer Punto del Orden del Día, se dará lectura al Acta de la Sesión Pública Ordinaria, de este día jueves 29 de noviembre de 2007, solicitando a la Secretaría dar lectura a este Punto.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. RAMÓN DANIEL MARTAGTÓN LÓPEZ: (Da lectura al Acta).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 93 fracción I del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se pone a discusión el Acta que la Secretaría acaba de leer. ¿Algún Diputado desea hacer uso de la palabra?. No habiendo quien haga uso de la palabra, en votación económica se consulta a la Asamblea si se aprueba, los Diputados que estén por la afirmativa sírvanse manifestarlo poniéndose de pie. Aprobada el Acta en todos sus términos.

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Punto Dos del Orden del Día, se dará lectura a los Ocursos presentados por los ciudadanos Leticia Romero Romero, María de las Nieves Romero Romero, Liz Judith Cruz Moreno, Ivonne Granados Jara y Doris González Bautista, por los que se solicita se les conceda la calidad de poblanos. Solicito a la Secretaría dar lectura.

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARÍA DE LOS ÁNGELES ELIZABETH GÓMEZ CORTÉS: (Da lectura a los Ocursos).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 93 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turnan a la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales para su estudio procedente.

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Punto Tres se dará lectura a la Iniciativa de Decreto presentada por el Diputado Juan de Dios Bravo Jiménez, integrante del Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional, por el que se reforman y se derogan diversas disposiciones de la Ley del Transporte para el Estado Libre y Soberano de Puebla. Solicito a la Secretaría dar lectura.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. RAMÓN DANIEL MARTAGÓN LÓPEZ: (Da lectura a la Iniciativa de Decreto).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Se le concede el uso de la palabra al señor Diputado Juan de Dios Bravo Jiménez.

C. DIP. JUAN DE DIOS BRAVO JIMÉNEZ (P.R.I.): Con su permiso Presidenta. Con permiso de la Mesa. Compañeras y compañeros Diputados. La presente Iniciativa pretende que las licencias y el tarjetón de identificación del transporte público y mercantil, se fusionen y con ello se consigan dos objetivos, el primero constituye la necesidad de simplificar el trámite para la obtención de la licencia para conducir vehículos del servicio público y mercantil, implementando en un solo documento tanto la licencia para conducir como el tarjetón, ya que actualmente el tarjetón, prácticamente, los conductores no lo están utilizando. Con lo cual, se genera un documento único en su especial, al que se le pretende denominar “Licencia—Tarjetón”, evitando así que se porten dos documentos que cumplen con similares requisitos para su obtención, pero diferentes objetivos, como son la autorización para circular en la infraestructura vial del Estado y Municipios e identificación, garantizando la seguridad del usuario y apoyando a los prestadores del servicio que corresponda, sin relegar la obligación de la capacitación y aplicación de exámenes toxicológicos que determinen la actitud física y mental de los chóferes. El segundo objetivo, complementa al anterior, en virtud de que la aplicación de los exámenes toxicológicos y la impartición de capacitación continua y permanente para los chóferes, han permitido que éstos tengan los suficientes conocimientos, tanto para prestación del servicio público de transporte, como del servicio mercantil, abriendo sus oportunidades laborales; les recuerdo que actualmente hay una licencia para transporte mercantil y una licencia para transporte público. Que los requisitos de las licencias temporales de entrenamiento, quedarán absorbidos por las reformas que pretende la presente Iniciativa, toda vez de que en su origen la capacitación y aplicación de exámenes toxicológicos, era necesaria para tramitar este documento; sin embargo, no consideraba la obligación posterior para su actualización, en consecuencia los conductores que obtuvieron su licencia de coger de servicio público y del servicio mercantil, se vieron desfasados por cuanto hace a las nuevas tendencias en materia de seguridad vial 
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 93 fracción IV del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales para su estudio procedente.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Punto Cuatro del Orden del Día, se dará lectura a la Iniciativa de Decreto enviada por el Ejecutivo del Estado, por el que se autoriza al Honorable Ayuntamiento del Municipio de Chiautla, Puebla, a donar a favor del Organismo Público Descentralizado denominado “Benemérita Universidad Autónoma de Puebla”, la fracción de terreno que se segregó del predio rústico denominado “Xocuatlaco”, ubicado en ese Municipio, con una superficie de catorce hectáreas, para que dicha Universidad lleve a cabo la construcción del “Campus Regional Chiautla”
C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARÍA DE LOS ÁNGELES ELIZABETH GÓMEZ CORTÉS: (Da lectura a la Iniciativa de Decreto).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 93 fracción IV del Reglamento Interior de Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión de Hacienda Pública y Patrimonio Estatal y Municipal para su estudio procedente.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Punto Cinco del Orden del Día, se dará lectura a la Iniciativa de Decreto enviada por el Ejecutivo del Estado por el que se le autoriza al Honorable Ayuntamiento de San Pedro Cholula, Puebla, a donar a favor del Gobierno del Estado con destino a la Procuraduría General de Justicia del Estado, el predio identificado como la cuarta fracción de las cinco en que se dividió el Rancho de San José Actipac, ubicado en ese mismo Municipio, con una superficie total de 4,983.13 metro cuadrados, para que en él se efectúe la construcción de la Agencia Mixta de Atención al Narcomenudeo, así como para cuestiones de seguridad pública. Solicito a la Secretaría dar lectura.
C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. RAMÓN DANIEL MARTAGÓN LÓPEZ: ( Da lectura a la Iniciativa de Decreto).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 93 fracción VI del Reglamento Interior de Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión de Hacienda Pública y Patrimonio Estatal y Municipal para su estudio procedente.

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Punto Seis del Orden del Día,  se dará lectura a la Iniciativa de Decreto presentada por el Diputado Juan Antonio Martínez Martínez, integrante del Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional, por el que se reforman diversas disposiciones de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado. Solicito a la Secretaría dar lectura.

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARÍA DE LOS ÁNGELES ELIZABETH GÓMEZ CORTÉS: (Da lectura a la Iniciativa de Decreto).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 93 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales para su estudio procedente.

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Punto Siete del Orden del Día, se dará lectura a la Iniciativa de Decreto presentada por el Diputado Juan Antonio Martínez Martínez, integrante del Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional, por el que se reforman diversas disposiciones de la Ley Orgánica Municipal. Solicito a la Secretaría dar lectura.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. RAMÓN DANIEL MARTAGÓN LÓPEZ: (Da lectura a la Iniciativa de Decreto).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 93 fracción VI del Reglamento Interior de Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales para su estudio procedente. Con fundamento en el artículo 77 del Reglamento Interior de este Poder Legislativo, tomando en consideración que son las quince horas y que se están tratando asuntos de importancia, esta Presidencia consulta a la Asamblea si se prorroga la Sesión hasta concluir todos los Puntos del Orden del Día. Los Diputados que estén por la afirmativa sírvanse manifestarlo poniéndose de pie. Aprobado por mayoría.

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Punto Ocho del Orden del Día,  se dará lectura a la Iniciativa de Decreto que presentada por el Diputado Juan Antonio Martínez Martínez, integrante del Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional, por el que se reforman diversas disposiciones de la Ley de Responsabilidades y de los Servicios Públicos del Estado. Solicito a la Secretaría dar lectura a este Punto.

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARÍA DE LOS ÁNGELES ELIZABETH GÓMEZ CORTÉS: (Da lectura a la Iniciativa de Decreto).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 93 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales para su estudio procedente.

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Punto Nueve del Orden del Día, se dará lectura al Dictamen con Minuta de Ley de Egresos del Estado de Puebla, para el Ejercicio Fiscal 2008, presentada por la Comisión de Hacienda Pública y Patrimonio Estatal y Municipal. Solicito a la Secretaría dar lectura a este Punto. 
C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. RAMÓN DANIEL MARTAGÓN LÓPEZ: (Da lectura a la Iniciativa de Ley de Egresos).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 93 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se pone a discusión en lo general y en lo particular el Dictamen con Minuta de Ley que la Secretaría acaba de leer. Los Diputados que deseen hacer uso de la palabra sírvanse manifestarlo. Se le concede el uso de la palabra al señor Diputado Rafael Micalco. 
C. DIP. RAFAEL ALEJANDRO MICALCO MÉNDEZ (P.A.N.): Gracias Presidenta. Con fundamento en el artículo 105 del Reglamento Interior del Reglamento Interior del Congreso, manifestamos por mi conducto, la Fracción Parlamentaria del PAN, queremos hacer algunas precisiones. De entrada, comentar que el año pasado para poder discutir esta Ley de Egresos, en un primer momento se discutió la de Ingreso y en una semana posterior se aprobó la Ley de Egresos, consideramos que faltó tiempo para su análisis y discusión de la Ley, sobre todo de los anexos que son cuatro tomos de este tamaño, sólo hubo dos días para hacer esos análisis. Por lo cual, consideramos que faltó información, contraviniendo el ánimo de transparencia que tanto se ha considerado en diferentes ocasiones. Ya entrando en materia con el Proyecto de Egresos, en el artículo 7 se comenta que la Ley de Egresos de conforma por Gasto Corriente y Gasto de Inversión, en este Gasto Corriente hay un rubro por 17 mil 404 millones de pesos que lo abarcan dos Secretarías, la de educación con 13 millones y la de Seguridad Pública con 945 millones, la suma de estos dos nos da un total de 14 mil millones 903 mil millones de pesos, por lo que queda por ahí una diferencia de 2 mil 501 millones, en donde ni en los anexos se plasma a qué Secretarías van a ir destinados esos 2 mil 500 millones. De igual forma, en el artículo 7, en Gasto de Capital se distribuyen 22 mil 41 millones, de los cuales 4 mil 663 van a obra pública y el resto, los 17 mil 277 no se especifica a dónde vana ir, a dónde se vana a aplicar. Con lo que se refiere al artículo 8 del mismo Presupuesto de Egresos, se divide en Gasto Programable y No Programable, por Gasto No Programable, que abarca 4 mil 064 millones, entendemos que no es programable este gasto, pero no se dice en base a qué antecedentes se destina este monto, este porcentaje de recursos. De igual forma, propusimos y pedimos que lo que es Ramo 33, que son 17 mil 968 millones que llegan de la Federación, se distribuyeran en la Ley, se aplicaran ya para las Secretarías respectivas en la propia Ley, dado que los anexos no están accesibles para los ciudadanos y nosotros queríamos ahí abonarle, también, al tema de la transparencia. Estamos de acuerdo en que se le dé prioridad a la política social, como fue en los dos años anteriores, 2006 se destino 56.9 por ciento del Presupuesto de Egresos, 2007 57 por ciento, este año 57.5, sin embargo no estamos de acuerdo en que a educación y cultura se le disminuya, también a inversión pública, a seguridad pública y procuración de justicia, de igual manera. También queda la interrogante del por qué se asigna a la Oficina del Secretario de Desarrollo Social un gasto de 29 millones 451 mil pesos, que van destinados, según la Ley, para servicios personales, materiales y suministros, siendo que esta oficina tiene un total de diez plazas, únicamente de las cuales cinco son de honorarios y cinco de base presupuestal, incluyendo el sueldo del Secretario, además de que en su propio plan sólo se contemplan doce reuniones de trabajo de coordinación, doce reuniones de trabajo en materia de desarrollo, 36 giras de trabajo al interior del Estado y brindar 230 audiencias, se nos hace demasiado elevado el presupuesto que tiene asignado este Secretario. De igual forma, en la Secretaría de Gobernación, un presupuesto de 5 millones 290 mil pesos, dice que es para subsidios, transferencias y ayudas y no se especifica qué tipo de subsidios, transferencias para quién o por qué son estas transferencias. En la Secretaría de Finanzas, se contempla el renglón de Bienes Muebles e Inmuebles por 31 millones, mismo que se presupuestó el año pasado, la pregunta también queda en el aire de si se van a adquirir la misma cantidad de bienes que este año y no viene explícita en este presupuesto. De igual forma, la Secretaría de Comunicaciones y Transportes, tiene un presupuesto de 25 millones 693 mil, que van destinados a Servicios Personales y Servicios Generales y según los anexos únicamente aplicará tres políticas públicas en materia de comunicaciones, emitirá tres políticas públicas en materia de transportes, celebrará diez convenios, tiene 24 plazas únicamente y se le asigna un presupuesto, creemos, demasiado elevado. En Desarrollo Económico, necesitamos conocer qué tipo de inversiones se realizarán con los 95 millones de pesos; en Desarrollo Rural, cómo se manejarán los 10 millones de pesos; la Secretaría de Educación, que tiene un presupuesto de 50 millones de pesos en qué inversión pública lo realizará, porque así está especificado, igual la Secretaría de Turismo y bueno, seguiríamos mencionando una serie de información que no viene ni en la Ley ni en los Anexos, si hubiésemos tenido mayor tiempo, una semana más para poder discutir la Ley y despejar estas dudas que quizás las puedan aportar la Secretaría de Finanzas, pues otra cosa sería. De tal forma, dadas esas circunstancias, además de que no estuvieron los medios presentes, a diferencia de hace un año, es por eso que el voto de la Fracción Parlamentaria del PAN en este tema será en contra. Gracias Presidenta.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Solicita el uso de la palabra el señor Diputado José Juan Espinosa, a quien se le concede.

C. DIP. JOSÉ JUAN ESPINOSA TORRES (P.C.): Gracias Presidenta. Es muy claro que así como hemos cuestionado la falta de información por parte de la Dependencia denominada Secretaría de Finanzas y Administración, como lo fue en relación al Proyecto de la Ley de Ingresos, también hay muchas dudas e inquietudes, que como Legislador no veo subsanadas por parte de quienes en teoría comparecieron para escuchar, para entender a los distintos Legisladores y al final del día, en mi caso, no sentimos que hay condiciones para garantizar que el ejercicio, que queda claro fue de forma unilateral, ya que esta Legislatura por lo menos en el trabajo al seno de las Comisiones correspondientes, aunque no sea yo parte de ellas, pero legalmente cualquier Diputado puede hacer acto de presencia, ni mucho menos en el ejercicio parlamentario en este Pleno, podemos garantizar que se escucharon, que se atendieron las demandas de los Legisladores, es la única Legislatura Local, en comparación al resto de los Congresos, donde no se le cambia ni punto y coma al Proyecto de Ley de Egresos enviado por parte del Ejecutivo, lamento que a pesar de que en el ámbito federal, como en los ámbitos legislativos locales, los Congresos han jugado ya un papel fundamental con el ánimo de ser un auténtico contrapeso, para respaldar al Ejecutivo cuando así sea necesario, pero por supuesto también para no permitir excesos y lograr lo que por lo menos somos como representantes populares. Por esa razón, yo quiero dejar muy claro que según la información, la poca información que se nos ha entregado y exhibo estos documentos que cuentan con el sello del Gobierno del Estado de Puebla, y que en las estimaciones al cierre del 2007 por poner un ejemplo, esta información nos dice que el Hospital para el Niño Poblano, durante este año el estimado al cierre 2007 es de 119 millones 328 mil pesos. En el Proyecto para el Ejercicio 2008, la propuesta del Ejecutivo es de 113 millones 100 mil pesos, teniendo una reducción porcentual del 5 o 2 por ciento y el monto monetario de 6 millones 2 millones 228 mil pesos a un Hospital que ha sido un eje central de las políticas en materia de salud pública y que hoy juegan un papel fundamental para salvaguardar el estado de vida, las condiciones de salud de muchos infantes poblanos y no solamente poblanos. Ya que cuando ustedes, como Legisladores, dentro de las gestiones parlamentarias hemos tenido que solicitar el apoyo al Hospital del niño Poblano, en voz del propio Director se nos dice que no son suficientes los recursos, que hace falta mayor respaldo para operar de forma correcta este Hospital del Niño Poblano. Y bueno, esto es un claro ejemplo de lo que nosotros consideramos debiera ser redireccionar los recursos para un mejor desempeño de las actividades vitales para cualquier gobierno responsable. En el mismo sentido, podemos darnos cuenta que en materia de obra pública, a diferencia del ejercicio vigente, se están invirtiendo, porcentualmente, 17 por ciento menos de recursos para lo que tiene que ver con la obra pública a lo largo y ancho del territorio poblano, al igual vemos una reducción muy significativa en lo que compete a las Secretaría de Desarrollo Rural. He escuchado al Gobernador de este Estado, como parte de los logros de su gobierno, que mucho se ha comentado del presupuesto histórico que representó en este año los más de mil 500 millones de pesos que ha administrado la Secretaría de Desarrollo Rural y que hoy, lamentablemente, se tiene un recorte superior al 40 por ciento. Y aunado a esto, quiero hacer una reflexión de por qué al parecer de mi instituto político, creemos que los gobiernos deben de mantener la estacionalidad en este tipo de recursos que debieran etiquetarse hacia arriba, un mayor porcentaje, tomando en consideración que se están recibiendo más de 4 mil millones de pesos y lamentablemente no se está haciendo para el año 2008. no podemos quitar el dedo del renglón, que el 2007 fue un año electoral y tampoco podemos dejar de comentar que es lamentable que en un año electoral se haya inflado el presupuesto en estos rubros tan importantes, aunado a lo que fue la línea de crédito que todos o la mayoría de este Congreso avaló hace un año, y que al término del año donde tuvimos elecciones hace unas semanas, pues resulta que el 2008, como es un año donde no hay proceso electoral, vemos una caída significativa en estos rubros y al contrario vemos un incremento muy importante en lo que tiene que ver al presupuesto con el cual va a operar la Secretaría de Desarrollo Social. Es decir, porqué los recursos que son mejor auditados y fiscalizados, que tienen que ver con acciones en concreto, como lo es la obra pública, que se puede ver, que se puede palpar, por qué disminuir esa partida presupuestal e incrementar de manera desproporcional lo que tiene que ver con programas sociales, que lamentablemente en muchas ocasiones, no estoy generalizando, son manejados únicamente con tintes políticos y para el pago de facturas, producto de los procesos locales. Parece ser, por ejemplo, hoy en el Orden del Día, viene la donación de una hectárea a un Sindicato, que quedó muy clara su participación a favor de uno de los candidatos por la Capital de nuestro Estado, y bueno esto es un ejercicio comparativo, en el sentido de que por lo menos nosotros no podemos permitir que se sigan utilizando los recursos públicos a modo, si hay o no procesos electorales. Esa es una reflexión que yo pongo en este día, que pongo sobre la mesa convencido de que hemos sido una oposición responsable, muy crítica, pero habrá que reflexionar hasta donde, realmente, en Puebla este Poder Legislativo es un auténtico contrapeso o simplemente pues es una oficina de trámite y no hay la capacidad para hacer modificación alguna a ninguno de los dos Presupuestos, Ingresos –como ya lo vimos— y Egresos como lo es la discusión y el debate en este momento. Podría poner también otros ejemplos y podríamos también hablar de que no se están presentando, a diferencia de los ejercicios parlamentarios en los años anteriores proyectos concretos, no se está atendiendo, repito, a las inquietudes, a los cuestionamientos de los Legisladores y por esa razón, convencido de que este Presupuesto es histórico, donde al final del día, dentro de un año, la futura Legislatura, estoy seguro, estará calificando una cuenta pública en lo que compete al ejercicio 2007, de más, de más de 40 mil millones de pesos. y en lo que compete al ejercicio 2008, estoy convencido de que a pesar de que hoy se nos diga que el Presupuesto, tanto de Ingresos como de Egresos será de no más de 39 mil 496 millones de pesos, yo les aseguro que este Estado, afortunadamente, va a recibir recursos superiores a los 43 mil millones de pesos. Pero que lamentablemente, como ha venido sucediendo en este Ejercicio Fiscal, no vemos una clara transparencia en el manejo de la información y por ende no tenemos la seguridad de que se estén administrando de forma correcta los recursos públicos. Por esa razón, mi voto será en contra de la Ley de Egresos, convencido además de que bien vale la pena dignificar lo que en teoría, se supone, debiera ser un Poder Legislativo autónomo, eficiente y que rinda cuentas claras a nuestros representados. Es cuanto Presidenta.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Gracias señor Diputado. ¿Algún otro Diputado desea hacer uso de la palabra?. Tiene el uso de la palabra el señor Diputado Pericles Olivares Flores.
C. DIP. PERICLES OLIVARES FLORES (P.R.I.): Muchísimas gracias Diputada Presidenta. Compañeras y compañeros Diputados. En fechas pasadas tuvimos la oportunidad de tener en nuestras manos, entre otros documentos, la Ley de Egresos 2008, tuvimos oportunidad, creo que la mayor parte de los Diputados en distintas horas del día, en distintas partes de las sesiones, de asistir a las sesiones de la Comisión de Hacienda, a donde se dictaminó la Ley de Egresos 2008, que es a la que nos estamos refiriendo en estas intervenciones. Yo quisiera, solamente, hacer dos precisiones, dos comentarios más que precisiones, comentarios que solicitaría de ustedes fueran tomados en cuenta para producir un voto a favor de este Presupuesto de Egresos 2008, en virtud de que consideramos que el mismo se ajusta a las necesidades y a los requerimientos que hoy por hoy el Estado de Puebla tiene en los distintos rubros de la administración pública. Quisiera solamente recordar, que hemos revisado distintos documentos junto con el Secretario de Finanzas, el Subsecretario de Ingresos, el Subsecretario de Egresos, la Titular del Área Jurídica de la propia Secretaría de Finanzas y una serie de servidores públicos más, a lo largo de estos días y solamente relataría este que nos señala la asignación de Gasto por Rubro General. Para destacar que de el presupuesto de 39 mil 446 millones y otros pesos más, este creció entre el año 2007 y lo que se proyecta aquí para 2008, en un 7.92 por ciento; es decir, para 2007 el presupuesto fue de 35 mil 226 millones. Hoy, y como lo podemos ver en esta gráfica donde este segmento rojo es de los más notorios, el mayor presupuesto por rubro general está dado, asignado al sector de educación con 17 mil 156 millones con 300 mil pesos, en una mezcla de gasto federal y estatal, el estatal designado por convicción de que debe de darse un apoyo a este sector y el federal, con el apoyo de las autoridades federales, de educación, y la gestión hecha por el Gobierno del Estado, que pudo haber sido conseguido. Un incremento en números, que representa el 9.16 por ciento de 15 mil 716 millones en el año 2007, que estamos por concluir; a como ya lo decía, 17 mil 156 millones en el año por venir. Este segmento, es de los más importantes y prioritarios para este presupuesto, le sigue el de los recursos asignados a municipios, con un presupuesto de 7 mil 512 millones de pesos. Anoto que este ejemplo nos hace también referirnos a que los incrementos se han dado, fundamentalmente, para la atención de la sociedad. El día de ayer, tuvimos la visita aquí en el Congreso del Estado, como todo mundo se enteró, de un grupo de profesores encabezados por los Secretarios Generales de las Secciones 23 y 51 del SNTE, que vinieron a entregar un documento mediante el cual solicitaban un incremento, pues muy superior a lo que hoy se está señalando en este presupuesto, Ley de Egresos. Se les escuchó con atención y a propósito de ese documento y de toda la serie de peticiones que se formularon, se tuvieron diversas charlas en la tarde de ayer, la noche, el día de hoy por la mañana y como conclusión de las mismas, se comentó y me ha pedido el señor Secretario de Finanzas que lo haga saber a ustedes, que de acuerdo a las gestiones hechas por los compañeros Diputados profesores de esta Legislatura, ayer la Diputada Lety Jasso, el Diputado Hugo Alejo estuvieron ahí con nosotros, estuvo el Presidente de la Comisión de Educación, Alberto González; estuvo otro compañero Diputado, Profesor y destacado amigo, el Diputado Daniel Martagón, estuvo Norma Sánchez, estuvo Claudia Hernández; estuvo, si me recuerdan, creo que no se me olvida nadie, en la Comisión que recibió a los Profesores. Ellos han hecho gestiones, gestiones diversas, no es la primera vez aquí que se viene a solicitar un presupuesto para la educación, año con año se han hecho gestiones y se recordará que aquí aprobamos un Punto de Acuerdo para la F3ederación, que firmamos todos aquí, tenemos muy fresco el tema, en donde se aprobó y tuvimos la oportunidad de hacer la recomendación al Gobierno Federal de que se incrementen los gastos en materia educativa. Por esa razón hoy el Secretario de Finanzas me pide les haga de su conocimiento, que en atención a esas gestiones hechas al seno del Congreso del Estado, de los recursos extraordinarios que en el curso del año 2008 se generen hacia el Estado, se priorizará, previo el análisis correspondiente, el atender con ellos en la partida que pueda ser destinada a ese efecto, lo relativo a un reclamo sentido que se ha hecho en muchas ocasiones, que es el del fortalecimiento de la infraestructura educativa en las distintas escuelas de nuestro Estado. Lo que, no quiere decir, como ayer lo dijo el señor Diputado  Alberto González en su intervención, que hoy reproduzco con su venia y su autorización, que no dejemos de considerar que el Gobierno del Estado, el Poder Ejecutivo, la Secretaría de Educación del Estado ha venido haciendo un esfuerzo importante para atender este rubro. ¿Qué tiene que hacerse aún más fuerte?, sí es cierto. ¿Qué tiene que atenderse aún con mayor intensidad?, también lo es. Por esa razón hoy hago esta aclaración en atención a la visita de ayer, que lamentablemente se empató con el tema de que ya se había dictaminado, prácticamente, en Comisiones la Ley. Pero ello no quiere decir que no, la Secretaría de Finanzas se pone a las órdenes de las Diputadas y Diputados de esta Legislatura y de la que venga, evidentemente con mucha direccionalidad hacia los Diputados Profesores, Diputadas Profesoras, pero a cualquiera más para seguir tratando estos temas y para poner un voto de importancia al terma educativo, que ya en una especie de repercusión de lo que hoy estamos haciendo aquí en el Congreso, estamos seguros que la Secretaría de Educación Pública habrá de generar a lo largo de estos días, espero conjuntamente con todos los Maestros, los Diputados, las Diputadas que forman parte de este Congreso y también con las secciones sindicales. Construir a favor de nuestro Estado, importa dar un voto de confianza a este presupuesto. Yo les pido de la manera más respetuosa y atenta, que den un voto de confianza a este presupuesto votando por su aprobación, en el entender de que hacerlo no significa más que buscar el beneficio de nuestro Estado, sin perjuicio, desde luego, que en todo momento pugnemos por la transparencia y por la demostración correcta de cuál es la manera de asignar estos recursos. Es cuanto, muchas gracias compañeras y compañeros Diputados, Presidenta.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Gracias señor Diputado. Ha solicitado el uso de la palabra, el señor Diputado Rodolfo Huerta a quien se le concede.
C. DIP. RODOLFO HUERTA ESPINOSA (P.R.D.): Gracias Diputada Presidenta. Una de las otras izquierdas, la tolerante, la mesurada, la reflexiva, establece ya que el Diputado Pericles Olivares está de gestor, le pediría, le pediría que si bien sé que una vez más la aritmética arrollará, si le pediría que interviniera. Los pilares de la sostenibilidad nos hablan de desarrollo económico, de desarrollo social y de desarrollo ambiental, si yo pudiera disgregar y reservarme un punto para votar en contra de la Ley de Egresos, yo les diría que no podemos hablar de desarrollo sostenible si no hay un desarrollo rural, y sobre todo si no aplicamos recursos al medio ambiente y ecología. Ejemplos hay, que luego se habla de los embates de la naturaleza, yo diría son embates y agresiones del hombre. Y pediría al Diputado Pericles, que anote en sus gestiones la solicitud que hago, para que de haber recursos y que quede asentado, se apliquen a desarrollo rural y a medio ambiente y ecología y por lo tanto, debo decir, que de manera reflexiva mi voto será a favor.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Gracias señor Diputado. Ha solicitado el uso de la palabra, la Diputada Claudia Hernández.
C. DIP. CLAUDIA HERNÁNDEZ MEDINA (P.R.I.): Gracias Presidenta. A los compañeros de la Mesa Directiva. Compañeras. Solamente destacar la explicación que dio el Diputado Pericles Olivares, sin duda que ha sido amplia y solamente puntualizar sobre algunos asuntos. La pr3esentación que se hizo en este año sobre el Proyecto de Presupuesto de Egresos para el Ejercicio Fiscal 2008, tiene también otros asuntos bondadosos que hay que destacar, como son, por ejemplo, la presentación por diferentes rubros, tal como lo pide la Federación. Recordar que esta Ley tiene 7 nuevos artículos para poderla armonizar con los requerimientos, también, de la Federación, lo cual me parece importante. También señalar que con la reforma hacendaria se espera ampliar la base tributaria, permitiendo incrementar los ingresos fiscales federales, reduciendo la dependencia que tenemos los Estados de las aportaciones por concepto de los recursos provenientes del petróleo. Dado lo anterior, se estima que la recaudación federal participable, que son los recursos que se distribuyen a las Entidades Federativas, aumente en 20 por ciento con respecto al cierre de este año. Así también, señalar que toca pues también a esta Legislatura mérito en el asunto, ya que la asignación de gasto por eje, según está contemplado y dividido el Plan Estatal de Desarrollo, el 57 por ciento de los recursos de estos 39 mil 446 millones que implica el presupuesto para este año, el 57 por ciento está destinado a política social y combate a la pobreza, esto debido, precisamente, a la Ley de Desarrollo Social que aprobó esta Legislatura y en la que tuvimos participación. Y señalar también, que la división que se hace por Capítulos, queda muy clara, precisamente, la distribución de estos recursos. Recordando también, que en todo momento se privilegia el sector educativo, se privilegia también que se pueda tener una asignación mucho más justa de las participaciones que van para los municipios. Yo creo que todo el trabajo que tuvimos de análisis con la Secretaría de Finanzas y Administración, con la presencia del Secretario y de los dos Subsecretarios y del personal de apoyo, fue suficiente. La información en disco de esta Iniciativa nos fue entregada, precisamente, hace ocho días para su estudio. Estuvo a disposición de todas las Diputadas y de todos los Diputados, los anexos correspondientes para el análisis y, bueno, pues en ese sentido invitarles a su voto a favor, esperando que este Presupuesto que ejerza el Gobierno del Estado para el próximo año, sea de beneficio para la población. Recordando, 57 por ciento de lo presupuestado será destinado a gasto social de combate a la pobreza y desarrollo. Muchas gracias.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Gracias Diputada. Ha solicitado el uso de la palabra la Diputada María del Rosario Leticia Jasso valencia, a quien se le concede.
C. DIP. MARÍA DEL ROSARIO LETICIA JASSO VALENCIA (IND.): Con su permiso Presidenta Diputada. Compañeras y compañeros. Yo creo que no solamente para quienes somos Maestros, sino para todas y todos ustedes, los Diputados que conforman esta Legislatura, es muy importante en el País, en nuestro Estado la educación. Estamos totalmente convencidos, que quien le apuesta a la educación le apuesta al desarrollo del País, del Estado. Nos damos cuenta que en los Países del primer mundo le han apostado, pero verdaderamente, a la educación. Hoy, lo ha dicho nuestro amigo el Licenciado Pericles, tuvimos la visita de nuestros Secretarios Generales, porque nos preocupó mucho, también, ver que tal vez en pesos si es superior, pero en porcentaje baja un poco. Sin embargo, yo creo que el presupuesto jamás alcanzará para todas las necesidades que hay en educación, y hablo de las escuelas, de la infraestructura, hay escuelas de primera, de segunda y de tercera. Yo quiero comentar también, que el día en que llegaron los líderes, se encontraba también el Diputado Héctor Alonso, estuvo ahí presente, que también está dentro de nuestro grupo de independientes. Nosotros hemos luchado siempre, desde que estamos, tenemos el honor de ser Diputados, hemos luchado por el presupuesto de educación y seguiremos luchando desde donde quiera que estemos. Porque desafortunadamente lo saben ustedes, está en la ey y no se cumple, el 8 por ciento del Producto Interno Bruto destinado a educación y pues no se ha cumplido. Sin embargo hoy, quiero a nombre de mis compañeros, agradecer esta petición que hemos hecho de los excedentes que se vayan hacia educación, confiamos en la palabra de nuestro Presidente, confiamos en el Secretario de Finanzas y bueno, sabemos la sensibilidad del señor Gobernador hacia educación. Estaremos pendientes de que este recurso llegue a donde tenga que llegar, que de verdad, insisto, si le diéramos la importancia a educación, este País sería diferente. Muchas gracias.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Gracias compañera Diputada. Ha solicitado el uso de la palabra, el señor Diputado Héctor Alonso Granados, a quien se le concede.
C. DIP. HÉCTOR EDUARDO ALONSO GRANADOS (IND.): Muchas gracias Diputada Presidenta. Como lo manifestó la Diputada Leticia Jasso Valencia, vamos a confiar en la palabra del Presidente de la Gran Comisión y en el mensaje que el Secretario de Finanzas envía, como reflejo de la plática que ha sostenido con el Ejecutivo del Estado y el Secretario de Educación Pública. El año próximo veremos en los medios, y sobretodo en las escuelas públicas si llegaron las suficientes bancas, los suficientes pizarrones acrílicos y se sustituyeron los viejos pizarrones verdes, si se taparon las goteras y llegó el impermeabilizante a todas las escuelas públicas, las del Centro de la Ciudad, las de la Periferia, todavía tenemos fe y queremos creer. El año entrante, nosotros como Diputados ya no estaremos aquí, pero ustedes, los medios de comunicación, serán testigos de que no nos hemos opuesto al progreso de nuestro Estado, que estamos confiando una vez más en la palabra de hombres que pretendemos construir un mejor Estado. Sea pues y esperemos que en verdad las condiciones de las escuelas públicas mejoren el año entrante. Muchas gracias Diputada Presidenta.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Gracias señor Diputado. Ha solicitado el uso de la palabra el señor Diputado Alberto González Morales, a quien se le concede.
C. DIP. JOSÉ ALBERTO GONZÁLEZ MORALES (P.R.I.): Con su permiso compañera Presidenta. Compañeros Diputados. Hablar de la educación, yo creo que ninguno de todos nosotros en su sano juicio estaría en contra de que fuéramos incrementando, de manera significativa los recursos económicos para este importante rubro educativo. Sin embargo, como a ustedes les consta, desde hace un buen tiempo se tuvo que modificar, precisamente, la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, para dar obligatoriedad, precisamente, a Educación Preescolar. Sin embargo, el Gobierno Federal no ha concurrido con los recursos económicos suficientes para cada uno de los Estados. Por eso, amigas y amigos, el Gobierno del Estado de Puebla, como a ustedes les consta, de manera importante ha dispuesto de una cantidad de recursos económicos en este año que está por concluir, y prueba de ello es de que en el presente año a 5 mil escuelas se han beneficiado con el Programa “Unidos para Progresar”, donde la Secretaría de Desarrollo Social ha dispuesto de 120 millones de pesos para este rubro. Igualmente, a 2 mil 500 instituciones educativas incluidas en el programa de calidad, se les ha otorgado un apoyo de 50 mil pesos a cada una de ellas, que arroja un monto de 125 millones de pesos, esto ha sido manejado directamente por los padres de familia en cada una de las escuelas de estos niveles educativos. Por el otro lado, en el Programa de PARE, se entregaron recursos económicos a escuelas unitarias y docentes, de educación inicial, por un monto de aproximadamente 147 millones de pesos. Por conducto de CAPCEE, se ha realizado infraestructura educativa básica por un monto de 192 millones de pesos, para reemplazar mobiliario en el Estado, así como a equipar nuevos espacios educativos, se ha erogado aproximadamente 50 millones de pesos. Como a ustedes les consta, porque aquí vienen recursos combinados de la Federación y del Estado, se han entregado 7 mil equipos de enciclopedia a educación primaria y 2 mil a educación secundaria, por un monto 900 millones de pesos que cada equipo tiene un costo aproximado de 100 mil pesos. Y por si fuera poco, anualmente en los últimos 3 años de esta administración, que son los primeros del Licenciado Mario Marín Torres, se han erogado recursos por aproximadamente mil 200 millones de pesos adicionales al presupuesto, para cubrir precisamente las demandas de incrementos salariales del sector educativo. Como pueden observar son montos elevados, es cierto, las necesidades son mayores,  pero aquí debemos de dejar de manifiesto la disposición que siempre ha tenido el Ejecutivo del Estado por venir beneficiando a este importante rubro educativo. Por eso, como lo han comentado mis compañeros, yo creo que la confianza debe de existir en el trabajo que se ha realizado; y aquí, efectivamente ayer, los compañeros Dirigentes de las Secciones 23 y 51 del Sindicato Nacional de Trabajadores de la Educación, con la participación de los compañeros Lety Jasso, de Hugo Alejo, del compañero Héctor Alonso, de Norma, de Claudia, de nuestro Presidente de la Gran Comisión, hicieron un planteamiento. Pero también lo comentamos, de que compañeros fue un planteamiento, yo dría, a destiempo. Porque ayer cuando lo presentaron, prácticamente ya estaba dictaminada la Ley de Ingresos y el Presupuesto de Egresos para este año, incluso el día de ayer les invité que aproximadamente hace un mes, en que originalmente se tenía prevista una reunión de esta naturaleza y que ojala para el próximo año lo hagan con mayor anticipación, de manera tal de que se disponga de mayor tiempo para concurrir, para hacer que concurran mayores recursos económicos para este sector educativo. Como Profesor que soy, por supuesto compañeros, que siempre lucharemos porque haya mayores recursos económicos para este importante sector educativo, porque donde hay educación hay mayor desarrollo de carácter social para todos nosotros. Es cuanto señora Presidenta y muchas gracias compañeros Diputados.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Gracias señor Diputado. ¿Algún otro Diputado desea hacer uso de la palabra?. No habiendo más intervenciones se considera el asunto suficientemente discutido. No habiendo quien haga uso de la palabra, se procede a recoger la votación nominal. Solicito a la Secretaría pasar lista.
C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. RAMÓN DANIEL MARTAGÓN LÓPEZ: (Pasa lista y recoge la votación nominal).
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: El resultado de la votación es el siguiente: 28 votos a favor, 12 votos en contra y cero abstenciones. Aprobado en lo general y en lo particular el Dictamen con Minuta de Ley antes referido, envíese la Minuta al Ejecutivo del Estado para su publicación en el Periódico Oficial.

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Punto Diez del Orden del Día,  se dará lectura al Dictamen con Minuta de Decreto que presenta la Comisión de Hacienda Pública y Patrimonio Estatal y Municipal, por el que se autoriza al Honorable Ayuntamiento del Municipio de Puebla, Puebla, a donar a favor del Sindicato Único de Empleados y Trabajadores del Honorable Ayuntamiento de Puebla e Instituciones Paramunicipales y Organismos Públicos Descentralizados “Licenciado Benito Juárez García”, el inmueble identificado como una fracción de terreno que se ubica en el Fraccionamiento “El Refugio”, ubicado en Totimehuacan, Exdistrito Judicial de Tecali de Herrera, Puebla, actualmente perteneciente a este Municipio, con una superficie de 10,672.28 metros cuadrados, que corresponde a la Manzana XIX, a fin de que se construyan viviendas en beneficio de sus agremiados. Solicito a la Secretaria dar lectura a este Punto.
C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARÍA DE LOS ÁNGELES ELIZABETH GÓMEZ CORTÉS: (Da lectura al Dictamen con Minuta de Decreto).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 96 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se pone a discusión el Dictamen con Minuta de Decreto que la Secretaría acaba de leer. Los Diputados que deseen hacer uso de la palabra sírvanse manifestarlo. No habiendo quien haga uso de la palabra, se procede a recoger la votación nominal. Solicito a la Secretaría el pase de lista.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. RAMÓN DANIEL MARTAGÓN LÓPEZ: (Pasa lista y recoge la votación nominal).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: El resultado de la votación es el siguiente: 39 votos a favor, cero votos en contra, una abstención. Aprobado en todos sus términos el Dictamen con Minuta de Decreto antes referido, envíese la Minuta al Ejecutivo del Estado para su publicación en el Periódico Oficial.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Punto Once del Orden del Día,  se dará lectura al Dictamen con Minuta de Decreto presentado por la Comisión de Hacienda Pública y Patrimonio Estatal y Municipal, se aprueba el contrato de comodato por un período de 15 años, celebrado por el Honorable Ayuntamiento del Nicolás Bravo, Puebla, con la Sociedad Cooperativa de Productores “COPROFOR de San Felipe Maderas” S.C. de R.L., en relación con una fracción de terreno que tiene una superficie de 50,000 metros cuadrados, que se segregará del predio denominado “Cuacoyunque”, ubicado en la jurisdicción de este Municipio, quedando comprendido con el comodato la infraestructura que se encuentra dentro del predio, consistente en dos naves de producción de planta, con equipo de micro-aspersión, dos tanques de almacenamiento, micro-túnel, pozo de agua e incluye el cercado de malla ciclónica que forma parte del mismo. Solicito a la Secretaría dar lectura.
C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. RAMÓN DANIEL MARTAGÓN LÓPEZ: (Da lectura al Dictamen con Minuta de Decreto).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 96 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se pone a discusión el Dictamen con Minuta de Decreto que la Secretaría acaba de leer. Los Diputados que deseen hacer uso de la palabra, sírvanse manifestarlo. No habiendo quien haga uso de la palabra, se procede a recoger la votación nominal, solicitando a la Secretaría pasar lista.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. RAMÓN DANIEL MARTAGÓN LÓPEZ: (Pasa lista y recoge la votación nominal).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: El resultado de la votación es el siguiente: 40 votos a favor, cero votos en contra, cero abstenciones. Aprobado en todos sus términos el Dictamen con Minuta de Decreto antes referido, envíese la Minuta al Ejecutivo del Estado para su publicación en el Periódico Oficial.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Punto Doce del Orden del Día, se dará lectura al Dictamen con Minuta de Decreto que presenta la Comisión de Hacienda Pública y Patrimonio Estatal y Municipal, por el que se autoriza al Titular del Poder Ejecutivo del Estado a enajenar a título oneroso o gratuito a favor de empresarios, así como de instancias de gobierno federal, estatal o municipal, dedicados o relacionados con la agroindustria de productos cárnicos y demás ramas económicas o de infraestructura que confluyan al desarrollo de ésta, la superficie total de 23-67-67.7439 hectáreas, a fin de que en el mismo se lleve a cabo el establecimiento de instalaciones que tengan como principal desarrollo de un cluster agropecuario industrial, que fomente la industria de alimentos y las cadenas de abastecimientos. Solicito a la Secretaría dar lectura a este Punto.

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARÍA DE LOS ÁNGELES ELIZABETH GÓMEZ CORTÉS: (Da lectura al Dictamen con Minuta de Decreto).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 96 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se pone a discusión el Dictamen con Minuta de Decreto que la Secretaría acaba de leer. Los Diputados que deseen hacer uso de la palabra, sírvanse manifestarlo. No habiendo quien haga uso de la palabra, se procede a recoger la votación nominal, solicitándole a la Secretaría pasar lista.

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARÍA DE LOS ÁNGELES ELIZABETH GÓMEZ CORTÉS: (Pasa lista y recoge la votación nominal).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: El resultado de la votación es el siguiente: 32 votos a favor, 8 votos en contra y cero abstenciones. Aprobado en todos sus términos el Dictamen con Minuta de Decreto antes referido, envíese la Minuta al Ejecutivo del Estado para su publicación en el Periódico Oficial.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Punto Trece del Orden del Día,  se dará lectura al Dictamen con Minuta de Ley de Ingresos para el Ejercicio Fiscal 2008, presentadas por la Comisión de Hacienda Pública y Patrimonio Estatal y Municipal, así como Actas de Cabildo, Tablas de Valores Catastrales, de Construcción por metro cuadrado y Tablas de Zonificación Catastral de Valores Unitarios, de Suelos Urbanos y Rústicos de 103 Municipios. A petición de los Coordinadores de los grupos Parlamentarios del Honorable Congreso del Estado, consulto a la Asamblea si se dispensa la lectura de los Dictámenes con Minuta de Ley antes referidos, quienes estén por la afirmativa sírvanse manifestarlo poniéndose de pie. Gracias señores Diputados, aprobado en todos sus términos. Se dispensa la lectura de los Dictámenes y con fundamento en el artículo 97 fracción IV del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se pone a discusión en lo general y en lo particular, los Diputados que deseen hacer uso de la palabra sírvanse manifestarlo. No habiendo quien haga uso de la palabra, se procede a recoger la votación nominal, solicitándole a la Secretaría pasar lista.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. RAMÓN DANIEL MARTAGÓN LÓPEZ: (Pasa lista y recoge la votación nominal).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: El resultado de la votación es el siguiente: 40 votos a favor, cero votos en contra, cero abstenciones. Aprobados tanto en lo general como en lo particular los Dictámenes con Minuta de Ley de Ingresos antes referidos, envíese las minutas al Ejecutivo del Estado para su publicación en el Periódico Oficial.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Punto Catorce del Orden del Día,  se dará lectura al Dictamen con Minuta de Decreto que presenta la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales y de Hacienda Pública y de Patrimonio Estatal y Municipal, por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de la ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Público Estatal y Municipal, solicitando a la Secretaría dar lectura a este Punto.
C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARÍA DE LOS ÁNGELES ELIZABETH GÓMEZ CORTÉS: (Da lectura al Dictamen con Minuta de Decreto).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 96 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se ponen a discusión de los Diputados Dictámenes con Minuta de Decreto que la Secretaría acaba de leer. Los Diputados que deseen hacer uso de la palabra, sírvanse manifestarlo. Ha solicitado a esta Presidencia el uso de la palabra el señor Diputado Raymundo García García, a quien se le concede.
C. DIP. JOSÉ RAYMUNDO FROYLÁN GARCÍA GARCÍA (P.A.N.): Con su permiso señora Presidenta. Compañeras y compañeros Diputados. La Minuta de Decreto que se acaba de leer, en su considerando introduce un tecnicismo económico, precisamente para la elaboración de proyectos que tiene que ver con la elaboración del análisis de la relación costo—beneficio, pensando en este término tecnocrático y revisando el sentido de la ley, y además, de la Iniciativa de Reforma, perdón, y también el hecho de que el Ejecutivo del Estado no solamente presenta la Iniciativa para reformar la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector Público Estatal y Municipal, si no que de manera correcta y sistemática la reforma impacta a otras leyes, que posteriormente se tendrán que discutir y en este sentido impacta la Ley General de Bienes del Estado y a la Ley Estatal de Presupuesto, Contabilidad y Gasto Público. La Iniciativa de Reforma, desde mi particular punto de vista, no está totalmente sistematizada. En esa idea de relación costo—beneficio, el beneficio es para el Ejecutivo del Estado, pero no así para las autoridades municipales. La Ley en sí es plausible; o sea la Iniciativa de Ley, de Reforma a la Ley, es plausible, se inscribe dentro de una nueva corriente del estado moderno, del estado mexicano, encaminado a garantizar la inversión del sector privado, donde en los famosos PPS, los Proyectos de Prestación de Servicios a Largo Plazo de 3 a 30 años, el Gobierno Estatal y los Gobiernos Municipales van a jugar el papel de contratantes, como si fueran parte del derecho privado, tanto el Gobierno del Estado como los Gobiernos Municipales. Esto por supuesto que es plausible, por supuesto que en términos, inclusive, personales e ideológicos míos, lo aplaudo y lo aplaudí en el debate que se generó en las sesiones o en las reuniones de las Comisiones Unidas de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales y la Comisión de Hacienda Pública y Patrimonio Estatal y Municipal. Sin embargo, el asunto es que si señalamos que en esa relación costo—beneficio el beneficiario fundamental y exclusivo es el Gobernador o el Gobierno a través de sus instancias que le pertenecen y no así las autoridades municipales, particularmente por un conjunto de prácticas y de aplicación de la ley muy particular y muy propias del Estado de Puebla. Y a la mejor, esto para muchos dirán que no es interesante, pero vale la pena dividir lo que ha sido el municipio, la postura municipalista en Puebla a principios del siglo XX y como se sigue viendo hasta nuestros días. Para esto, señalaré que la idea del municipio libre fue un reclamo del Constituyente del ’17, fue una lucha muy larga durante todo el siglo XX y curiosamente aquí en el Estado de Puebla, en el siglo XIX, se practicaba de manera muy notoria el control sobre las autoridades municipales, considerándolas autoridades menores. Y esta idea no ha desaparecido y se refleja en la iniciativa y en el sentido de la ley o de la limitación de no hacer una reforma integral, total, que abarque y que impacte a la Constitución del Estado. En este Estado de Puebla, la denigración a las autoridades municipales está documentada en la historia parlamentaria de este Congreso, quien no recordará a un Diputado en la década de los 30’s, de nombre Blas Chumacero oponiéndose total y radicalmente a la libertad municipal, señalando y diciendo que para él no eran espacios para el ejercicio democrático, obedecía el discurso del entonces Diputado Local a un momento histórico y a una pugna entre la Federación y las entidades, era la época de ascenso del cardenismo. Inclusive la Iniciativa de Reforma al artículo 115 constitucional la rechazó esta Legislatura, no pasó, y la rechazaron la mayoría de Legislaturas Estatales y la reforma no cuajó. Siguieron años de lucha, de transformaciones y por fin, por fin en 1983 el municipalismo cobró fuerza. ¿Por qué en ’83?, pues porque es el contexto del quiebre del estado de la Revolución Mexicana hacia un estado moderno, con miras hacia un mundo globalizado, donde es necesario transformar el conjunto de normas jurídicas, crear nuevos instrumentos jurídicos para hacer más eficiente el ejercicio gubernamental. Y en ese sentido, se dan una seria, yo diría, se da una verdadera revolución jurídica en el ámbito federal, pero que a nivel estatal vamos atrasados. En 1999, ya lo señalamos aquí, ya lo señalé anteriormente en esta Tribuna, se da una importante reforma municipal, histórica, se constitucionalizan tres niveles de gobierno, por fin al municipio se le considera un espacio para tener su propio gobierno y esta disposición constitucional, queda plasmada en el párrafo segundo del artículo 115 constitucional. ¿Qué sucede en Puebla?, ¿qué sucede, qué pasa acá?, ¿qué es lo que hace el Congreso del Estado para aceptar o no aceptar esta reforma y que hoy con la Iniciativa que está a discusión, nuevamente se está ratificando una posición mezquina hacia los municipios y a sus autoridades. Parte de la historia de este Poder Legislativo, ver cómo desde la década de los 30’s, se inicia un control férreo sobre la autoridad municipal. En las reformas de 1933, en el artículo 104 de la Constitución, se dejó plasmado que la ley reglamentaria municipal se sujetará a las bases siguientes y la fracción segunda escribió lo siguiente: “Los Ayuntamientos someterán a la aprobación de la Legislatura, por conducto del Ejecutivo, quien informará sus presupuestos de ingresos y sus cuentas anuales y no podrán contratar empréstitos ni celebrar contratos que tengan una duración que exceda de un año”; cabe recalcar que en esa época la duración de la administración municipal era de un año. Se vinieron haciendo adecuaciones la marco constitucional, en la medida que iba aumentando el número de años de la gestión municipal, a dos años, a tres años, etcétera. Con la reforma constitucional federal de 1999, la Quincuagésima Cuarta Legislatura le toca la tarea de hacer las adecuaciones al nuevo marco constitucional, el gran debate en Puebla es reconocer o no reconocer la calidad nueva que se le ha dado a las autoridades municipales, dejarlas crecer, reconocerlas como nivel de gobierno o seguirlas teniendo bajo el control del Ejecutivo del Estado y de esta Legislatura, que por cierto por voluntad popular, hay que reconocer, a un partido político le ha dado la mayoría, pero al fin y al cabo la estructura jurídica refleja ese control sobre la autoridad municipal. El Legislativo, en la Quincuagésima Cuarta Legislatura, sobre la reforma llevada a cabo en 1999, escribió lo siguiente: “El 23 de diciembre de 1999 fue publicado en el Diario Oficial de la Federación el Decreto por el que se declara reformado y adicionado el artículo 115 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos”. La reforma constitucional al artículo 115, tuvo como propósito brindar autonomía a los municipios, bajo el esquema del municipio libre, otorgándoles la calidad de gobierno, por lo que de manera exclusiva son los encargados de ejercer sus facultades constitucionales en materia hacendaria. Curiosamente, curiosamente el Legislativo acá no entra a explicar que en la reforma de 1999 los municipios o los ayuntamientos podían hacer ventas y podían hacer contratos más allá de los tres años, sólo con el voto de las dos terceras partes de los integrantes del ayuntamiento; o sea, no es de extrañar que el Legislativo poblano omitiera esto, ha sido una práctica histórica del siglo XIX, histórica del siglo XX, de control férreo sobre la autoridad municipal. Entonces no es de extrañar lo que queda plasmado acá. Lo que si en lo personal extraña. Después de esta explicación que se da y que queda ahí plasmada en la historia de este Congreso, es que ahora en el contexto actual nacional e internacional, se presenta la oportunidad de facilitar la celebración de contratos por períodos largos, tres años, treinta años. Y de acuerdo a la estructura legal que tenemos, el Ejecutivo del Estado, de acuerdo a la Iniciativa de reforma, podrá celebrar los contratos sin que este Congreso diga “sí”, diga “no”, haga una recomendación, es una atribución eminentemente administrativa y yo estoy de acuerdo con eso, está bien, es una función del gobierno. ¿Para qué?, para responder como dice el propio Ejecutivo en su exposición de motivos, que resulta necesario proponer la instrumentación de esquemas de financiamiento alternativo para desarrollar infraestructura, equipamiento y obras que incluyan la participación social y privada y los PPS están encaminados para que se incluya la participación privada. Está bien, perfecto, yo me pregunto por qué no cerrar el círculo de la reforma, porqué seguir manteniendo controladas a las autoridades municipales, por qué esa terquedad de la autoridad poblana, de todos y del poder público y de nosotros también, en no actualizar el marco constitucional, el marco legal al ritmo que está corriendo el ámbito nacional. Porque es curioso, en la presentación se nos pone de ejemplo el Gobierno Federal está utilizando los PPS, el Gobierno de Guanajuato está en ese sentido, el Gobierno de Querétaro igual, con una diferencia que eso no se dijo en la exposición, que ahí no hay el control formal al ámbito municipal como existe en Puebla. Las respuestas son: es que es complicado, es que Baja California tiene cuatro municipios, es que nosotros tenemos 217, es que nos podemos comparar con Chihuahua”; esas son justificaciones banales. El asunto es que en año que está terminando tuvimos una experiencia muy interesante, entre autoridades municipales del mismo partido del Gobernador y fue Puebla, vimos a la autoridad municipal poblana que renovó un contrato con quien se encarga del asunto de la limpia, del servicio público de limpia y cuando los medios de comunicación le preguntaron “oye, por qué no vas a llevar a ratificar el nuevo contrato al Congreso del Estado”, la autoridad municipal en el ejercicio del 115 constitucional federal dijo que no tenía caso, que la Constitución le otorgaba esas facultades. Y luego vimos un asunto que está congelado, por obvias razones, por lo menos hasta ahorita está congelado, que es el asunto de los parquímetros y entonces, entre la autoridad municipal de la capital de corte priísta y algunas voces del Congreso y del Ejecutivo, generaron una controversia, un debate, tiene o no que ir al Congreso. Al principio la autoridad municipal poblana dijo no voy a ir al Congreso, y después con sorpresa nos dimos cuenta que le doblaron la manita y que sí llegó al Congreso. Esto es nada más un ejemplo, un ejemplo que de aprobarse esta Ley que es de avanzada, que es una Iniciativa yo diría con mucho respeto, porque estoy de acuerdo con ella, pero no está terminada, es una, así como está, es una Iniciativa facciosa, instrumentalista y qué que nos va a dar, pues la oportunidad de que el Ejecutivo, cuando lo considere, va a decir ahí está la fracción VII del 57 constitucional, si quieres seguir tu carrera política, pues tienes que respetar la Constitución poblana y si no, pues vete a una controversia constitucional. ¿Por qué esa situación o por qué esa decisión de que si tenemos una oportunidad histórica, donde el Secretario de Finanzas, donde la Secretaría de Finanzas, donde el cuerpo jurídico de la Secretaría de Finanzas ha mostrado una postura moderna, de avanzada, de garantizar obra pública con inversión privada en un nuevo esquema contractual, en un nuevo esquema de inversión y de negocios, yo diría interesante, de primer mundo, mantener un candadote para poderlo cerrar o abrir a criterio coyuntural. En ese sentido resulta muy difícil, en el caso particular estar de acuerdo con la Iniciativa de Ley, de la Ley que se está discutiendo, pero que no se quiten todas las barreras que esta sea exitosa, por la experiencia histórica que tiene Puebla, por el discurso contradictorio dual que se ha vivido en los últimos tiempo, en lo personal voy a votar en contra. Es cuanto señora Presidenta.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Gracias señor Diputado. ¿Algún otro Diputado desea hacer uso de la palabra?. Ha solicitado el uso de la palabra el Diputado Juan Espinosa.

C. DIP. JOSÉ JUAN ESPINOSA TORRES (P.C.): Muchas gracias Presidenta. Sobre este Punto quiero hacer algunos comentarios al respecto, porque más allá de como quienes nos dieron a conocer este proyecto por parte de la Secretaría de Finanzas quieran bautizar lo que tiene que ver con el comprometer los recursos público, el patrimonio de las y de los poblanos por hasta un período de 30 años, a mí me queda claro que este proyecto, esta reforma, no está motivada por quienes, inclusive en el discurso, en los documentos básicos del instituto político al que pertenecen y que por lo menos en esas páginas se habla mucho de la defensa sobre los recursos propiedad de todos los mexicanos, esos documentos básicos que hablan sobre no restarle injerencia al estado mexicano en el control de los rubros de mayor importancia para el desarrollo de esta sociedad. Pues hoy me extraña que este gobierno emanado de un partido centro izquierda, pretenda adoptar modalidades que como ya las comentó el Diputado Raymundo, en su gran mayoría han sido empujadas por gobiernos emanados de Acción Nacional. Veo una falta de congruencia entre lo que es el espíritu de quienes de forma muy respetuosa pertenecen a ese instituto político y que hoy avalan una iniciativa, una serie de reformas que al final del día ponen en duda la capacidad del Estado para ser autosuficiente, por lo menos en la prestación de los servicios con mayor sensibilidad social, de mayor relevancia para el desarrollo de cualquier pueblo, como lo es el rubro de la educación y de la salud. Yo lamento que este proyecto de ley, esta serie de reformas no ate las manos a quienes hoy pretenden involucrar recursos privados, en una especie de concesiones disfrazadas para la administración del patrimonio de los poblanos, repito hasta por un período de 30 años. También lamento que en la comparecencia, en la visita del Secretario de Finanzas y ahí están las grabaciones de los trabajos de las Comisiones correspondientes, se haya puesto como ejemplos lo que tiene que ver a las concesiones del transporte público, entrando en una contradicción que fue presentada por el personal de la Secretaría de Finanzas, se abre también la posibilidad de desplazar a quienes hoy son trabajadores al servicio del Estado, ya que esta serie de reformas faculta o se abre la posibilidad de que sean las empresas quienes también contraten a los prestadores de diferentes servicios. Y también hay que destacar que se abre y se deja muy claro, abierta la posibilidad de que las empresas privadas que se vean favorecidas por estos contratos, por esta modalidad y que en más de cinco ocasiones se privilegió lo que tenía que ver con empresas extranjeras, puedan en determinado momento cobrar a los usuarios en servicios que supuestamente deberían de ser gratuitos, es decir un doble ingreso para estas empresas que se verían favorecidas, lo que el Estado les estaría aportando por el contenido del convenio, pero además no garantiza que no puedan percibir ingresos adicionales directamente de los usuarios de algunos servicios. Por esa razón mi instituto político está en contra de estas reforma, e invita a los Diputados aquí presentes a que ojala pudieran incluirse estos candados, que repito sean congruentes con la plataforma, con los documentos básicos del partido político que hoy tiene mayoría en esta Quincuagésima Sexta Legislatura. Es cuanto Presidenta.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Gracias Diputado. Ha solicitado el uso de la palabra el señor Diputado Rodolfo Huerta Espinosa, a quien se le concede.

C. DIP. RODOLFO HUERTA ESPINOSA (P.R.D.): Voy a centrar mi argumentación para el sentido de mi voto, mostrando a ustedes la copia del Periódico Oficial de un Estado gobernado no por la derecha, gobernado por la izquierda, la Cuna del Cardenismo, gobernado por el PRD. Copia del Periódico Oficial del lunes 12 de marzo, donde se publica la Ley de Proyecto para la Prestación de Servicios del Estado de Michoacán. Lamento que no haya hecho la tarea bien, y no la hice bien porque desde luego las adecuaciones a la Ley que hoy está a discusión en muchos casos similar a la del Estado de Michoacán. Pero si sirve de referente y por lo tanto a la argumentación el por qué no, no estoy de acuerdo, aquí está. Finalmente creo que es uno de los mecanismos, que nos guste o no, la sociedades de un mundo globalizado se tiene que dar. Sí tengo que manifestarlo enfáticamente, estoy a favor en lo general, me reservo para votar en contra en lo particular el artículo 6 en la fracción XX. ¿Y por qué?, porque la principal diferencia que yo encuentro es que para dotar un proyecto de servicios a largo plazo, se establecen dos períodos. En la Ley de Michoacán, se establece que para los municipios será hasta de 15 años o en un máximo de 15 años y en la que hoy está en comento, es hasta 30 años. Por ello mi oposición en lo particular con lo referente al artículo 6 fracción XX, no así en lo general, que invito a todos que nos olvidemos de posiciones ideológicas, porque finalmente si queremos salir del atraso utilicemos los mecanismos. El día de ayer yo me abstuve, y me abstuve porque estaba esperando información al respecto, de Estados gobernados por mi partido. Muchas gracias.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Gracias Diputado. Ha solicitado el uso de la palabra el señor Diputado Alejandro Oaxaca Carreón, a quien se le concede.

C. DIP. ALEJANDRO OAXACA CARREÓN (P.R.I.): Con su permiso Presidenta. Hace un momento estaba yo escuchando a mi compañero Diputado Raymundo, hace algunas menciones del proceso de reformas que ha tenido el municipio en este País y evidentemente le da un sesgo totalmente diferente al que en la práctica normalmente se aplica. Finalmente ha habido nuevas reformas que han tenido el 115 constitucional; y todas se dieron en los gobiernos del Partido Revolucionario Institucional, una sola reforma, la última del ’99, ni siquiera fue empujada por la Fracción Parlamentaria del PAN, esa fue una necesidad que existí en el País, de que los Municipios tuvieran mayores facultades. Se induce, se entiende, se asume, que es un nivel de gobierno desde la Constitución del ’17, por supuesto. Se dice que había tres niveles de gobierno, se dice que tenían, de alguna manera, pocas facultades porque era un País, por supuesto, en un proceso de formación jurídico, en un proceso de formación político después del ’17. Y la primera reforma donde se le dan un poco más de facultades al gobierno municipal, es en la de Álvaro Obregón en la de ’28. Y se ha venido trabajando en reformas que han sido fundamentales del 115 constitucional. La de ’83, que se dijo aquí equivocadamente, al menos para mí, que fue el quiebre del proceso y del proyecto nacional revolucionario con el proceso neoliberal que estaba teniendo un auge importante. Por qué no se dice y se reconoce que era un proceso de una exigencia política del País y que de alguna manera tenía que modificarse el marco jurídico. No sólo es, a mi criterio, establecer una postura ideológica, no sólo es decir el 115 ha tenido diferentes quiebres y todo. Por qué no se dice razonadamente que ha habido exigencias que han pedido que se hagan reformas constantes. Por qué no se dice que la reforma del 115 del ’99, y muchos que están aquí que fueron Presidentes Municipales lo saben, quedó a la mitad compañeros. Y lo digo con conocimiento de causa, quedó a la mitad porque muchos de la oposición a mi partido decían que muchos Presidentes Municipales no tenían la capacidad para gobernar un municipio y mucho menos tenían la capacidad para entender la reforma del ’99, donde en la esencia jurídica se le da ya el carácter de gobierno municipal. ¿Por qué no en lugar de hacer un análisis histórico se dice la verdad de quién ha bloqueado lo que parece ser ya un proceso que no va a tener un retroceso?. Este País, considero, va a seguir avanzando hacia un municipalismo, es decir nuestro federalismo se va a fortalecer en la medida en que se fortalezca también la vida municipal. Hoy por hoy, quienes conocen la aplicación del 115 verán que es la segunda autoridad con mayores facultades de este país, que la mayor autoridad, después de un Presidente de la República, es un Presidente Municipal. No ha sido una invención, no ha sido una ocurrencia de quienes han hecho estas reformas constitucionales, han sido procesos analizados a conciencia de la vida práctica y de las experiencias que hemos tenido en este País y están algunos compañeros que tuvieron la gran oportunidad de haber sido Presidentes Municipales y que sabemos y entendemos que no se les ha dado o no se le ha dado la connotación adecuada al municipio. Que no es aquí que el gobierno nos pueda, el Gobierno del Estado nos pueda hacer, como dijo el Diputado Raymundo García, que nos pueda hacer manita de puerco, por eso hay leyes, por eso muchos Presidentes Municipales han recurrido a controversias constitucionales que han ganado, no es decir es que seguimos sometidos con un criterio político y no jurídico. Hemos dicho que hay un Estado de Derecho que se debe privilegiar y entiendo yo que el Estado de derecho está por encima de las opiniones políticas que acá se vierten y el que da opiniones políticas es, por una razón sencilla, porque a veces desconoce el marco jurídico en la práctica. Puede venir y explicar los grandes avances de este País con un sentido ideológico, pero en la práctica nos enfrentamos a otra realidad, que para mucho o para algunos se desconoce. Y cuando tenemos la honrosa oportunidad de ser Presidentes Municipales, pues te encuentras con una serie de gravísimos problemas a los que tienes que enfrentarte y no los vas a ver con sentido político ni te vas a analizar políticamente las decisiones que son estrictamente jurídicas. Y quiero hacer mención a la Ley del Federalismo Hacendario, que en una controversia de 1995, evidentemente siete artículos la Suprema Corte declara inconstitucionales. Y no sólo la referencia es la Constitución Política del Estado, finalmente la referencia primordial y básica es la Constitución General de la República, que también dicho sea de paso, se ha adecuado a la Federación, se ha venido en una serie de reformas adecuándose al marco federal. Y es obvio, es lógico, porque no podemos estar en constantes y recurrentes controversias entre Municipios y Estados, y hoy se pretende decir que descalifica la Iniciativa, y hoy pretende decir así como que nos están poniendo una “quebradora”, en otras palabras, pero a final de cuentas que no se respeta la autonomía del 115. Yo me pregunto qué Presidente Municipal no ha defendido la autonomía de su Municipio, no ha defendido ni ha pedido que se defienda lo que es el 115. yo creo que todos hemos visto que ante la falta de recursos, ante la falta de un ingreso fuerte para poder cumplir y cubrir los servicios públicos que marca el 115, a veces nos quedamos con los ingresos que tenemos demasiado cortos. Y hay un estudio que hizo Banobras, que lo comento. Un estudio donde no sólo los municipios de Puebla, los municipios del País tienen un ingreso anual, con Ramo 33, con todos sus ingresos propios y sus partidas, de un 10 por ciento de lo que se requiere para poder cubrir las necesidades básicas. Si el municipio no tiene ingresos, no tiene recursos para poder cubrir sus necesidades básicas, evidentemente que tendrá que recurrir a elementos y organismos de carácter jurídico para poder dar los servicios que se requieren. Yo creo que se ha entendido incorrectamente lo que ha sido un contrato de prestación de servicios y una concesión, tienen dos concepciones diferentes, tienen totalmente dos diferentes definiciones. No es lo mismo una concesión que un contrato de prestación de servicios. Y por mucho que se quiera aquí justificar que es en esencia una privatización disfrazada, yo quiero decirles que le haría muy bien a los municipios, que les daría la posibilidad de estar dando mejores servicios cuando el ayuntamiento carece de recursos para poderlos dar. Pero también entiendo que venir a fijar una posición respetable de la historia del derecho constitucional y del 115, nos sirve nada más como una referencia magisterial, como una referencia escolar para poder tener conocimiento de lo que es el 115, pero que en la vida práctica requerimos de nuevos elementos para poder tratar de dar soluciones a los grandes problemas que hoy enfrentan y que tienen que afrontar los municipios. Hablo a nombre de mis compañeros de la Fracción Parlamentaria del Partido Revolucionario Institucional, incluido Juan que ya se sentó aquí, por cierto, que les pido su voto a favor, creo que en la vida práctica y con las modalidades y los clausulados de estos contratos, serán los municipios y los gobiernos municipales más eficientes y darán mejor resultado, de lo que precisamente en el Constituyente del ’17, lo que se dijo en los debates del ’17, lo que era el espíritu y la esencia de las discusiones del ’17, que era el nivel de gobierno más cercano a la gente, la autoridad más cercana a la población desde ese entonces hasta hoy lo sigue siendo el Presidente Municipal. Recurrimos a él para resolver los problemas que tenemos en nuestras comunidades, porque vemos alejados al Gobierno del Estado y al Presidente de la República. Y más ahora, Calderón mucho más alejado de la población, pero el espíritu del ’17 fue ese, en esencia tener una autoridad que pudiera generar unas expectativas de dotar de mejores y mayores servicios, de tal manera que la Fracción Parlamentaria de mi partido votará a favor de esta reforma. Muchas gracias compañeros.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Gracias Diputado. Pregunto a los señores Diputados, ¿alguien desea hacer uso de la palabra?. No habiendo quien haga uso de la palabra se procede a recoger la votación nominal. Solicito respetuosamente a la Secretaría pasar lista.
C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARÍA DE LOS ÁNGELES ELIZABETH GÓMEZ CORTÉS: (Pasa lista y recoge la votación nominal).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: El resultado de la votación es el siguiente: 32 votos a favor, 5 votos en contra y 3 abstenciones. Aprobado en todos sus términos el Dictamen con Minuta de Decreto antes referido, envíese la Minutas al Ejecutivo del Estado para su publicación en el Periódico Oficial.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Punto Quince del Orden del Día,  se dará lectura al Dictamen con Minuta de Decreto que presentan las Comisiones Unidas de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales y de Hacienda Pública y Patrimonio Estatal y Municipal, por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de la Ley General de Bienes del Estado. Solicito a la Secretaría dar lectura.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. RAMÓN DANIEL MARTAGÓN LÓPEZ: (Da lectura al Dictamen con Minuta de Decreto).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 96 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se pone a discusión el Dictamen con Minuta de Decreto que la Secretaría acaba de leer. Los Diputados que deseen hacer uso de la palabra sírvanse manifestarlo. No habiendo quien haga uso de la palabra, se procede a recoger la votación nominal, solicitando a la Secretaría pasar lista.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. RAMÓN DANIEL MARTAGÓN LÓPEZ: (Pasa lista y recoge la votación nominal).

 C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Le solicito señores Diputados, contestar un poquito más fuerte para que los podamos escuchar. Gracias.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. RAMÓN DANIEL MARTAGÓN LÓPEZ: (Continúa pasando lista y recogiendo la votación nominal).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: El resultado de la votación es el siguiente: 32 votos a favor, 3 votos en contra, 5 abstenciones. Aprobado en todos sus términos el Dictamen con Minuta de Decreto antes referido, envíese la Minuta al Ejecutivo del Estado para su publicación en el Periódico Oficial.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Punto Dieciséis del Orden del Día,  se dará lectura al Dictamen con Minuta de Decreto que presentan las Comisiones Unidas de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales y de Hacienda Pública y Patrimonio Estatal y Municipal, por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de la Ley Estatal de Presupuesto, Contabilidad y Gasto Público. Solicito respetuosamente a la Secretaría dar lectura a este Dictamen.

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARÍA DE LOS ÁNGELES ELIZABETH GÓMEZ CORTÉS: (Da lectura al Dictamen con Minuta de Decreto).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 96 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se pone a discusión el Dictamen con Minuta de Decreto que la Secretaría acaba de leer. Los Diputados que deseen hacer uso de la palabra, sírvanse manifestarlo. No habiendo quien haga uso de la palabra, se procede a recoger la votación nominal. Solicito a la Secretaría pasar lista.

C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARÍA DE LOS ÁNGELES ELIZABETH GÓMEZ CORTÉS: (Pasa lista y recoge la votación nominal).

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: El resultado de la votación es el siguiente: 36 votos a favor, 4 votos en contra, cero abstenciones. Aprobado en todos sus términos el Dictamen con Minuta de Decreto antes referido, envíese la Minuta al Ejecutivo del Estado para su publicación en el Periódico Oficial.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: En el Último Punto del Orden del Día, en Asuntos Generales. ¿Algún Diputado desea hacer uso de la palabra?. Se informa a los señores Diputados que a esta Presidencia ha llegado una Iniciativa para la que se reforman y adicionan diversas disposiciones del Código Fiscal. Solicito a la Secretaría dar lectura a este Documento.

C. SECRETARIO DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. RAMÓN DANIEL MARTAGÓN LÓPEZ: Secretarios de la Quincuagésima Sexta Legislatura del Honorable Congreso del Estado. Ciudad. Por acuerdo del Licenciado Mario P. Marín Torres, Gobernador Constitucional del Estado, con fundamento en los artículos 63 fracción I de la Constitución Política del Estado y 29 fracción X de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado, me permito remitir para su estudio y aprobación en su caso, la Iniciativa por la que se reforman y adicionan diversas disposiciones del Código Fiscal del Estado de Puebla. Hago propicia la ocasión para expresarles la seguridad de mi atenta y distinguida consideración. “Atentamente. Licenciado Mario Alberto Montero Serrano, Secretario de Gobernación.
C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Con fundamento en el artículo 93 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turna a la Comisión de Gobernación, Justicia y Puntos Constitucionales para su estudio procedente. En Asuntos Generales, también se ha recibido en esta Presidencia 8 Iniciativas de Leyes de Ingresos, que le solicito a la Secretaría dar lectura a este Oficio.
C. SECRETARIA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. MARÍA DE LOS ÁNGELES ELIZABETH GÓMEZ CORTÉS: Ciudadanos Secretarios de la Quincuagésima Sexta Legislatura del Honorable Congreso del Estado. Presente. Por acuerdo del ciudadano Licenciado Mario P. Marín Torres, Gobernador Constitucional del Estado, con fundamento en el artículo 29 fracción I de la Ley Orgánica de la Administración Pública Estatal, me permito remitir a este Honorable Cuerpo Colegiado para los efectos conducentes Iniciativas de Ley de Ingresos para el Ejercicio Fiscal 2008, Actas de Cabildo, Tablas de Valores Catastrales de Construcción por metro cuadrado y Tablas de Zonificación Catastrales y de Valores Unitarios de Suelos Urbanos y Rústicos y medio electrónico de los Municipios de Aljojuca, Atlequizayan, Cuetzalan, Chignautla, Pahuatlan, Quecholac, San Gabriel Chilac y Xochitlan de Vicente Suárez Hago propicio el conducto para expresar la seguridad de mi atenta y distinguida consideración. El Secretario de Gobernación, Licenciado Mario Alberto Montero Serrano. Es cuanto señora Presidenta.

C. PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA, DIP. ZENORINA GONZÁLEZ ORTEGA: Gracias señora Secretaria. Con fundamento en el artículo 93 fracción VI del Reglamento Interior del Honorable Congreso del Estado, se turnan a la Comisión de Hacienda Pública y Patrimonio Estatal y Municipal para su estudio procedente. No habiendo más intervenciones y terminados los Asuntos del Orden del Día, se levanta la Sesión y se cita a los señores Diputados a la Sesión Solemne que se llevará acabo el miércoles 5 de diciembre del año en curso a las diez treinta horas y para la Sesión Pública Ordinaria el jueves 6 de diciembre a las once horas. 
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